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Смертная казнь в России: формирование и ее место в 

карательной политике 
 

Аннотация. В статье предпринимается анализ вопросов формирования смертной казни и 

ее место в карательной политике России. Рассмотрено понятие и значение смертной каз-

ни; установлены аргументы за и против смертной казни в России. Охарактеризовано от-

ношение к ней в российском обществе, а также установлены препятствия к ее примене-

нию в России. Отмечается, что для России, которая позиционирует себя в международном 

сообществе как правовое и демократическое государство, в котором права человека зани-

мают высшее звено, применение смертной казни недопустимо.  
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Abstract. The article analyzes the issues of the formation of the death penalty and its place in the 

punitive policy of Russia. The concept and meaning of the death penalty are considered; argu-

ments for and against the death penalty in Russia are established. The attitude towards it in Rus-

sian society is characterized, as well as obstacles to its application in Russia are identified. It is 

noted that for Russia, which positions itself in the international community as a legal and demo-

cratic state in which human rights occupy the highest level, the use of the death penalty is unac-

ceptable. 
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 соответствии с ч. 1 ст. 20 Консти-

туции РФ каждый имеет право на 

жизнь. В ч. 2 ст. 20 Конституции 

РФ уточняется, что смертная казнь 

впредь до ее отмены может устанавли-

ваться в качестве исключительной меры 

наказания за особо тяжкие преступления 

против жизни при предоставлении обви-

няемому права на рассмотрение его дела 

судом с участием присяжных заседате-

лей.  

Ст. 44 Уголовного кодекса Россий-

ской Федерации (далее - УК РФ) одним 

из видов наказания называет смертную 

казнь. Смертная казнь является исключи-

тельной мерой наказания за особо тяжкие 

преступления, посягающие на жизнь (ч. 1 

ст. 59 УК РФ). Смертная казнь преду-

смотрена за совершение пяти преступле-

ний: ч. 2 ст. 105, ст. ст. 277, 295, 317, 357 

УК РФ. 

Основаниями для исполнения смерт-

ной казни как уголовного наказания вы-

ступает судебное решение (обвинитель-

ный приговор), а также решение главы 

российского государства, которым он от-

казывает в помиловании. Исполнение 

смертной казни носит непубличный ха-

рактер, то есть при исполнении данной 

разновидности уголовного наказания 

присутствует лишь ограниченный пере-

чень лиц. Единственный способ исполне-

ния данной разновидности уголовного 

наказания – расстрел. Иные способы дей-

ствующим отечественным уголовным за-

конодательством не сконструированы.  

В настоящее время на применение 

смертной казни в России наложен мора-

торий. Введение моратория на смертную 

казнь как вида уголовного наказания бы-

ло необходимым условием для вступле-

ния России в Совет Европы. В связи с 

этим, Президент РФ издал Указ от 16 мая 

1996г. № 724 «О поэтапном сокращении 

применения смертной казни в связи с 

вхождением России в Совет Европы». 

В ноябре 2010 г. 3-й Комитет ГА 

ООН принял Резолюцию «Мораторий на 

применение смертной казни». При этом 

Российская Федерация стала одним из 

авторов данного документа. В нем под-

черкивается значимость моратория на 

смертную казнь для уважения прав, сво-

бод человека. При этом отмечается по-

ложительная тенденция к отмене смерт-

ной казни как уголовного наказания на 

территории большого количества стран. 

За резолюцию проголосовали 107 стран. 

В 2017 году российское государство 

также самым активным образом участво-

вала в разработке и принятии резолюции 

«Мораторий на смертную казнь» в Сове-

те ООН по правам человека. В частности, 

российской стороной было предложено 

много значимых корректив для текста 

указанного документа. В частности, рос-

сийская сторона предложила заменить 

правило о запрете применения смертной 

казни лицам, имеющим психические 

аномалии. Вместо этого было предложе-

но использовать правило о соответст-

вующем запрете в отношении лиц, яв-

ляющихся ограниченно дееспособными в 

результате психических аномалий. Пред-

ставляется, что целью предложенной 

коррективы было указать на потребность 

в оформлении конкретного решения ком-

петентного судебного органа в части ре-

шения вопроса о наличии психических 

аномалий некоторых лиц. При этом вы-

шеуказанная корректива имеет значи-

тельные недочеты. В частности, первона-

чальный проект предполагает потреб-

ность в получении справки из медучреж-

дения, а российская сторона предлагает 

ограничиться исключительно решением 

компетентного судебного органа. Кроме 

того, по предложению российского госу-

дарства решение компетентного судебно-

го органа должно отражать сразу два 

юридически значимых вопроса: наличие 

психической аномалии и необходимость 

наделения статусом ограниченно дееспо-

собного. Данного рода подход, очевидно, 

сужает действие предложенного положе-

ния и вызывает вопросы о его правомер-

ном характере. Подчеркнем, что проце-

дура наделения лица статусом недееспо-

собного значительным образом отличает-

ся от решения вопроса о существовании у 

В 
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лица психических аномалий. Вследствие 

данного обстоятельства процедурные 

особенности оформления решения по 

данным вопросам различаются: психиче-

скую аномалию выявляет и подтверждает 

медицинский работник, а вопрос о необ-

ходимости ограничить дееспособность 

всегда рассматривается и разрешается 

компетентным судебным органом. В этой 

ситуации предложенная российским го-

сударством поправка является или не-

проработанной, или умышленно ограни-

чивающей область ее использования, так 

как запрет на использование смертной 

казни как уголовного наказания в отно-

шении гражданина, страдающего психи-

ческой аномалией, в сущности зависит от 

существования данной психической ано-

малии, а не установлением ее существо-

вания компетентным судебным органом. 

Несмотря на продолжительное дей-

ствие моратория на смертную казнь, в 

российском обществе не утихают споры 

о возможности и даже необходимости 

применения смертной казни. Сторонники 

применения смертной казни утверждают, 

что такое суровое уголовное наказание 

необходимо применять в отношении пре-

ступников, совершивших тяжкие и особо 

тяжкие преступления. Они утверждают, 

что смертная казнь не противоречит Кон-

ституции РФ, поскольку она помогает 

бороться с преступностью. 

Стоит отметить, что призывы к сня-

тию моратория на смертную казнь звучат 

каждый раз, когда происходят какие-то 

громкие убийства, особенно если они со-

вершены в отношении детей. Так, напри-

мер, в январе 2022 года депутат Госдумы 

Б.С. Хамзаев предложил вернуть смерт-

ную казнь для педофилов, рецидивистов 

и убийц. Комментируя убийство пяти-

летней девочки В. в Костроме, Б.С. Хам-

заев рассказал, что находился возле места 

совершения убийства девочки, где про-

водились следственные действия. Он ука-

зал на то, что его позицию насчет смерт-

ной казни поддержали все собравшиеся 

граждане [1]. 

Сторонники применения смертной 

казни также говорят о том, что пожиз-

ненное лишение свободы, которое на те-

кущий момент времени часто заменяет 

смертную казнь, - это просто альтерна-

тивная смертная казнь, которая требует 

больших финансовых затрат со стороны 

государства и, следовательно, его нало-

гоплательщиков. 

Россия тратит немалые денежные 

средства на содержание питание заклю-

ченных. Осужденный имеет право на три 

приема пищи и напитков в день. Они 

должны получать пищу с учетом возраста 

осужденного, состояния его здоровья и 

типа выполняемой работы. Средняя 

стоимость таких блюд, составляющих 

содержание заключенного, составляет 

около 150 руб. в день. 

Кроме того, предусмотрены расходы 

на обеспечение осужденных подходящей 

к сезону одеждой, бельем и обувью. Чис-

тое постельное белье и средства личной 

гигиены - обязательные пункты в списке 

содержания заключенных в России.  

В России также предоставляются за-

ключенным права на здравоохранение, 

образование и участие в культуре. Тюрь-

ма также предоставляет заключенным 

посуду, столовые приборы, шкафы, мат-

расы и кровати. К этому добавляются 

расходы на содержание и эксплуатацию 

здания, зарплаты сотрудников пенитен-

циарных учреждений, расходы на топли-

во и пр.  

Россия не публикует конкретных 

сумм содержания, заключенных. Однако, 

по оценкам экспертов, эти суммы могут 

варьироваться от 50 до 70 тыс. руб. в ме-

сяц в зависимости от пенитенциарного 

учреждения. Ежегодное содержание пе-

нитенциарной системы обходится госу-

дарственному бюджету примерно в €3,72 

млрд. [3]. 

Одним из главных аргументов за ис-

ключение смертной казни из УК РФ слу-

жит то, что данный вид уголовного нака-

зания нарушает право любого человека 

на жизнь. Так, А.И.Чучаев считает, что с 

позиций общечеловеческой и перестро-

енной общественной морали казнь явля-

ется шагом назад в эволюции общества. 

Смертная казнь - это нарушение основ-
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ных прав человека: она противоречит 

праву на жизнь и праву не подвергаться 

жестокому, бесчеловечному и унижаю-

щему достоинство обращения. Высшая 

мера наказания подрывает гражданские 

взаимоотношения в обществе и наносит 

вред достоинству его членов [4, с. 90]. 

По мнению В.А. Маслова, смертная 

казнь не может быть оправданной как 

эффективное средство в борьбе с пре-

ступностью. Эта мера наказания не отно-

сится к факторам, сдерживающим пре-

ступность. Это подтверждают кримино-

логические исследования: количество 

преступлений против жизни человека не 

уменьшается с увеличением судебных 

приговоров о назначении смертной казни. 

На протяжении почти 40 лет количество 

убийств росло, несмотря на применение 

исключительной меры наказания. Следо-

вательно, с позиции предотвращения 

преступности смертная казнь неэффек-

тивна [2, с. 711]. 

В заключение отметим, что, по на-

шему мнению, Россия позиционирует се-

бя на мировой арене как правовое и де-

мократическое государство, в котором 

права человека занимают высшее звено, 

поэтому нарушать их в любом случае не-

допустимо. Если предположить, что Рос-

сия введет такую меру наказания, то не-

совершенство судопроизводства и зако-

нодательства, высокий уровень корруп-

ции могут стать фатальными для невин-

ных людей. 
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