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Искусственный интеллект как средство социального 

контроля коррупции 
 

Аннотация. В статье рассматривается искусственный интеллект через призму социоло-

гического подхода, как средство социального контроля коррупции. В частности, пред-

ставлены возможности применения искусственного интеллекта в контроле коррупции, ви-

ды социального контроля на примере двух подходов «сверху вниз» и «снизу вверх». Ана-

лизируется структура социального контроля коррупции и функциональные и дисфунк-

циональные последствия. На примере анализа поисковых запросов по ключевым словам, 

связанным с коррупцией, представлен неформальный социальный контроль коррупции. В 

заключении приводятся актуальные вопросы научной дискуссии по данной проблеме. 

Ключевые слова: искусственный интеллект, коррупция, социальный контроль.  

 

Ardelyanova Y.A. 
 

Ardelyanova Yana Andreevna, PhD in Sociology, Institute of Sociology of the Central Research 

Institute of the Russian Academy of Sciences, 117218, Moscow, Krzhizhanovsky str., 24/35, 

building 5. E-mail: ardyana@yandex.ru. 

 

Artificial intelligence as a means of social control of 

corruption 
 

Abstract. The article examines artificial intelligence through the prism of a sociological approach 

as a means of social control of corruption. In particular, the possibilities of using artificial intelli-

gence in corruption control, types of social control are presented using the example of two ap-

proaches "top-down" and "bottom-up". The structure of social control of corruption and func-

tional and dysfunctional consequences are analyzed. Using the example of analyzing search que-
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ries for keywords related to corruption, an informal social control of corruption is presented. In 

conclusion, the current issues of scientific discussion on this issue are presented. 
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овременный мир вступил в новую 

эпоху индустрии 4.0., которая на-

глядно изложена в концепции чет-

вертой промышленной революции, пред-

ложенной К. Швабом [1]. Согласно дан-

ной концепции, происходит полная циф-

ровизация всех технологических процес-

сов и общества в целом. Появление и раз-

витие искусственного интеллекта являет-

ся неотъемлемой частью и даже можно 

сказать главным атрибутом этого процес-

са. И в общемировом масштабе искусст-

венный интеллект начинают использо-

вать для контроля и прогнозирования 

коррупции.  

В данной статье искусственный ин-

теллект будет рассмотрен с социологиче-

ской точки зрения как средство социаль-

ного контроля. Но сначала рассмотрим 

понятия социального контроля, а также 

искусственного интеллекта.  

Искусственный интеллект в совре-

менной научной литературе определяется 

как «наука и инженерия создания интел-

лектуальных машин, особенно интеллек-

туальных компьютерных программ» [2, 

C.1]. Таким образом, при помощи опре-

деленных алгоритмов интеллектуальная 

машина может «мыслить» и действовать 

как человек. Но благодаря отсутствию 

эмоционального компонента, искусст-

венный интеллект может быть совершен-

ным, как это кажется на первый взгляд, в 

работе, например, с коррупционным по-

ведением.  

Приведем научный подход к пони-

манию социального контроля, предло-

женный отечественным ученым Гилин-

ским Я.И., на который мы будем опи-

раться в данной работе. Согласно данно-

му подходу «социальный контроль сво-

дится к тому, что общество через свои 

институты задает ценности и соответст-

вующие им нормы; обеспечивает их 

трансляцию (передачу) и социализацию 

(усвоение, интериоризация индивидами); 

поощряет за соблюдение норм (конфор-

мизм) или допустимое, с точки зрения 

общества, реформирование; упрекает 

(наказывает) за нарушение норм; прини-

мает меры по предупреждению (профи-

лактике) нежелательных форм поведе-

ния» [3, C.43]. 

Таким образом, искусственный ин-

теллект может быть вписан в данный 

подход как инструмент, при помощи ко-

торого общество (государство) регулиру-

ет коррупционное девиантное поведение 

людей через настраивание и обучение 

программы нормам антикоррупционного 

поведения, встраивания алгоритмов пре-

дупреждения девиантного поведения, а 

также выявления актов поведения кор-

рупционной направленности. Поскольку 

в случае с искусственным интеллектом 

мы не можем транслировать нормы анти-

коррупционного поведения, но можем 

научить машину данным нормам и соот-

ветственно все, что будет отклоняться от 

данным норм, она будет выявлять.  

Далее рассмотрим возможности при-

менения искусственного интеллекта в со-

циальном контроле коррупции. Обобщив 

научные публикации по теме использо-

вания искусственного интеллекта в об-

ласти противодействия коррупции в ми-

ровом масштабе можно выделить сле-

дующие направления, потенциальные 

возможности его применения: 

1. Электронное правительство – 

электронная система взаимодействия ор-

ганов государственной власти между со-

бой и с гражданами, которая позволяет 

избежать личного общения, обращения за 

услугами, что минимизирует коррупци-

онные риски. 

2. Отслеживание работы системы го-

сударственных закупок – контроль за 

осуществлением прозрачных и открытых 

торгов. 

3. Помощь при найме на государст-

венную службу – искусственный интел-

С 
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лект оценивает пригодность человека для 

работы на государственной службе с точ-

ки зрения силы характера, ценностей и 

установок человека. 

4. Работа по выявлению коррупцион-

ных рисков в нормативных документах. 

5. Применение в контрольной (над-

зорной деятельности) – выявление зло-

употреблений при планировании и орга-

низации контрольных мероприятий, вы-

явление конфликтов интересов. 

6. Антикоррупционные краудсорсин-

говые платформы – позволяют большому 

количеству граждан публично сообщать 

о фактах коррупции через Интернет. 

7. Порталы прозрачности – это он-

лайн-платформы, управляемые прави-

тельствами или неправительственными 

организациями, которые публикуют ин-

формацию о деятельности правительст-

ва. Примерами могут служить порталы 

открытых данных. 

8. Технологии распределенных рее-

стров, такие как блокчейн, представляют 

собой децентрализованную и синхрони-

зированную базу данных, поддерживае-

мую одноранговой сетью, где у каждого 

пользователя есть копия данных.  

Резюмируя все возможные направле-

ния социального контроля коррупции, 

которые реализуются в разных странах 

мира, можно сказать, что от искусствен-

ного интеллекта ожидается повышение 

уровня открытости и прозрачности эко-

номических отношений, а также оптими-

зация антикоррупционной деятельности 

контрольных органов. 

Изучая искусственный интеллект в 

контексте социального контроля корруп-

ции, следует разобраться в структуре и 

направлениях данного контроля. 

В социологии принято выделять два 

вида социального контроля: формальный 

и неформальный. Также в зависимости от 

вида контроля выделяются разные субъ-

екты, то есть те, кто его осуществляет. В 

ситуации с контролем коррупции посред-

ствам искусственного интеллекта в пер-

вую очередь мы говорим про формаль-

ный социальный контроль, то есть кон-

троль со стороны государства, СМИ, по-

литических, социальных и других орга-

низаций. Но вместе с тем, на наш взгляд, 

у искусственного интеллекта есть боль-

шой потенциал в неформальном соци-

альном контроле коррупции. О чем будет 

сказано далее. 

В современной научной литературе 

выделяется два подхода к противодейст-

вию коррупции: инициатива «снизу 

вверх» и «сверху вниз» [4, C.420]. Факти-

чески, данные подходы представляют со-

бой две формы социального контроля: 

формальный – «сверху вниз», и нефор-

мальный – «снизу вверх». Проблема не-

формального контроля заключается в ог-

раниченности и прозрачности данных, 

которые доступны населению и общест-

венным организациям. В случае фор-

мального контроля «сверху вниз» речь 

идет о государственном управлении. Ус-

пешность применения искусственного 

интеллекта зависит от честных и рацио-

нальных действий управленческого аппа-

рата.  

Подход «сверху вниз» часто исполь-

зуется для улучшения горизонтальной 

подотчетности и внутреннего контроля 

внутри государственных учреждений и 

между ними. Усилия сверху вниз, скорее 

всего, будут включать использование ин-

струментов для улучшения коммуника-

ции с гражданским обществом, получе-

ние информации и жалоб, а также тща-

тельное изучение государственных слу-

жащих, злоупотребляющих своим поло-

жением, и граждан, пытающихся участ-

вовать в мошенничестве, взяточничестве 

или других ложных сделках с участием 

правительства [5, C.356]. 

Переходя к вопросу структуры соци-

ального контроля посредствам искусст-

венного интеллекта представляется инте-

ресным отметить подход предложенный 

Вирцом и Мюллером [6]. Исследователи 

выделили следующие уровни применения 

искусственного интеллекта: 1. Техноло-

гическая инфраструктура; 2. Функцио-

нальность; 3. Человеческий фактор. Дан-

ный подход дополнил Ф. Одилья добавив 
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четвертый уровень – ключевые предпо-

сылки и факторы, способствующие эф-

фективности, в частности доступ к циф-

ровым ресурсам и технологическим на-

выкам [5, C.354]. Автор акцентирует 

внимание на том, что требуется больше, 

чем просто статистика, чтобы разрабо-

тать алгоритмы для антикоррупционной 

деятельности искусственного интеллекта. 

Также важно отметить сложность приме-

нения искусственного интеллекта в соци-

альном контроле коррупции, так как кор-

рупция носит скрытый характер, разно-

образные виды поведения, которые зави-

сят от контекста и не всегда противоре-

чат нормальному поведению 

Примером социального контроля 

коррупции по принципу «снизу вверх» 

может послужить исследование, в рамках 

которого было проанализировано множе-

ство публикаций о политических корруп-

ционных скандалах и построены соци-

альные графы, в которых узлы соответст-

вовали бизнесменам, чиновникам, и были 

показаны их социальные связи. В итоге 

выяснилось, что социальные связи пред-

сказывают коррупцию [7].  

Еще одним примером использования 

искусственного интеллекта в неформаль-

ном социальном контроле коррупции 

может служить анализ популярности по-

исковых запросов пользователей. В каче-

стве иллюстрации приведем результаты 

поисковых запросов в двух поисковых 

системах Google и Яндекс.  

Если обратиться к поисковой системе 

Google, то, например, запрос «как дать 

взятку» за последние пять лет в России 

стабильно имеет первый квартиль попу-

лярности. Но при этом в конце 2020 года 

данный запрос стал сверхпопулярным 

(имел значение 100). Интересно отме-

тить, что данный запрос имеет непосто-

янную популярность, и изменяется цик-

лически. Популярность возрастает сезон-

но. Если проанализировать похожие за-

просы, среди которых к сверхпопуляр-

ным относятся «как дать взятку препода-

вателю», то сезонное повышение запроса 

в конце мая-начало июня, а также в зим-

ний период объясняется проводимой в 

данной периода сессией и сдачей выпу-

скных квалификационных работ. Анализ 

популярности данного поискового запро-

са в системе Яндекс также показывает 

сезонную зависимость. Наиболее попу-

лярен данный запрос в декабре каждого 

года. А также, как и в системе Google в 

апреле-мае-июне. Данную зависимость 

можно объяснить еще и тем, что в конце 

года принимаются важные решения по 

проектам и т.д., соответственно возмож-

ности для коррупционного поведения 

растут. 

Приведенный пример с поисковыми 

запросами наглядно показывает потенци-

альные возможности искусственного ин-

теллекта в неформальном социальном 

контроле коррупции. Данный анализ мо-

жет выполнять искусственный интеллект. 

Учитывая то, что что объем информации, 

который он может проанализировать в 

миллионы раз больше, чем это может 

сделать человек, представляется высокий 

потенциал его применения в данной сфе-

ре.  

Анализируя условия и возможности 

применения информационных техноло-

гий на базе искусственного интеллекта 

для контроля коррупции можно выделить 

ряд функциональных и дисфункциональ-

ных последствий данного процесса. Ниже 

обозначим некоторые из них, которые 

представляют наибольшую значимость.  

Многочисленные исследования под-

тверждают однозначную эффективность 

применения электронных правительств в 

социальном контроле коррупции [8]. 

Кроме того, определенную эффектив-

ность показало использование электрон-

ных систем искусственного интеллекта в 

разных государственных структурах. В 

качестве примера можно привести проект 

Serenta de Amour, реализованный в Бра-

зилии, проект Ravn ACE в Великобрита-

ни, система Zero trust в Китае, от которой 

в последствие отказались, проект Посей-

дон в России. 

Но вместе с тем, искусственный ин-

теллект в подходе «сверху вниз» может 

консолидировать властные структуры и 

создавать новые коррупционные риски 
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[4, C. 420]. Таким образом данная техно-

логия в системе контроля коррупции за-

водит эту систему в тупик, поскольку 

средство, от которого ожидают эффек-

тивно работающего контроля, может са-

мо провоцировать еще большую корруп-

цию. 

Основной издержкой всех систем ис-

кусственного интеллекта в контроле кор-

рупции является безусловная необходи-

мость в человеке, который будет оцени-

вать конкретный коррупционный случай, 

выявленный машиной.  

Отдельно стоит отметить такую зна-

чимую проблему, как проблема доверия 

искусственному интеллекту. Открытым 

является вопрос касательно того, кто яв-

ляется разработчиком программы и алго-

ритмов, кто управляет искусственным 

интеллектом, и соответственно, доверяем 

ли мы этим людям.  

Достаточно функциональным инст-

рументом в системе социального контро-

ля коррупции является формирование от-

крытых баз данных. Но для того, чтобы 

данные базы стали элементом социально-

го контроля коррупции, необходима раз-

работка эффективного инструмента ана-

лиз данных [9, С.1677]. В тоже время, 

серьезным дисфункциональным элемен-

том программ на основе искусственного 

интеллекта является то, что данные про-

граммы могут отслеживать только коли-

чественные показатели, то есть работать 

с данными. Но важно, чтобы программа 

могла не только указать и выявить кор-

рупционный случай, но и объяснить по-

чему.  

Основная проблема, с которой стал-

киваются современные системы социаль-

ного контроля коррупции на основе ис-

кусственного интеллекта – это невоз-

можность выявления случаев сетевой 

коррупции. Повышение прозрачности 

данных приводит к усложнению связей 

субъектов коррупционного взаимодейст-

вия, фактически к сетевой коррупции.  

Однако, не смотря на очевидную 

функциональность применения некото-

рых инструментов социального  контроля 

коррупции,  в  том   плане,   что  про-

граммы искусственного интеллекта могут 

способствовать социальному контролю 

коррупции различными способами: со-

общая о фактах коррупции, способствуя 

прозрачности и подотчетности, способст-

вуя участию граждан в данном процессе 

и осуществляя взаимодействие прави-

тельства и граждан, существует дискус-

сия в научных кругах о том, что неясно, 

при каких условиях искусственный ин-

теллект способствуют, а не препятствуют 

коррупции. 

Существует мнение, согласно кото-

рому искусственный интеллект может 

способствовать усилению коррупции, по-

скольку использование цифровых техно-

логий открывает новые возможности для 

сокрытия правонарушений и проведения 

коррупционных обменов. Данные про-

граммы могут привносить новые уровни 

сложности, облегчая сокрытие коррупци-

онных деяний, что увеличивает инфор-

мационную асимметрию; они также мо-

гут создавать базы данных и такие адми-

нистративные системы, которые легче 

взламывать или которыми легче манипу-

лировать [10]. 

 Также в научной дискуссии о воз-

можностях искусственного интеллекта в 

контроле преступности и коррупции, в 

частности, поднимается вопрос об уго-

ловной ответственности субъектов ис-

кусственного интеллекта. На данный мо-

мент исследователи предполагают, что 

системы искусственного интеллекта мо-

гут и должны соответствовать тем же 

стандартам объяснения, что и люди в на-

стоящее время это так, хотя в будущем 

системы искусственного интеллекта мо-

гут быть подотчетны другому стандарту. 

На данный момент выделяется три фун-

даментальных закона, касающихся ис-

кусственного интеллекта, гласят, что он 

не должен причинять вред человеку, он 

должен подчиняться приказам людей, за 

исключением случаев, когда это проти-

воречит этому первому правилу, и что он 

должен защищать свое собственное су-

ществование до тех пор, пока это не про-
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тиворечит первому и второму правилам. 

Но данные правила тоже являются пово-

дом для дискуссии [11]. 

Эмпирические исследования иллюст-

рируют статистическую взаимосвязь ме-

жду различными показателями внедрения 

электронного правительства и снижением 

коррупции. Тем не менее качественные 

данные показывают, что цифровые го-

суслуги также могут отрицательно ска-

заться на антикоррупционной деятельно-

сти в зависимости от качества разработки 

и реализации соответствующих проектов. 

Важным фактором выявления коррупции 

является развитие инструментов обрат-

ной связи с общественными институтами. 

Нейронные сети могут служить ин-

струментом по выявлению скрытых свя-

зей через анализ структуры данных. Од-

ним из инструментов нейронной сети яв-

ляется самоорганизующаяся карта (ней-

росетевой алгоритм, выполняющий зада-

чу визуализации и кластеризации), кото-

рая может извлекать шаблоны из боль-

ших массивов данных. Этот инструмент 

может стать серьезным препятствием для 

продвижения коррупции. Однако качест-

во таких технологий напрямую зависит 

от данных, на которых они основаны [12, 

С. 250].  

В заключение стоит отметить, что 

искусственный интеллект является одно-

временно и перспективным средством 

социального контроля коррупции, и в 

тоже время сложной программой, тре-

бующей всестороннего изучения на 

предмет возможных рисков и возможно-

стей для коррупционного поведения. 

Представленный в статье функциональ-

ный опыт применения программ искусст-

венного интеллекта показывает серьез-

ные возможности данной технологии вы-

ступать средством социального контроля 

коррупции, в частности представляется 

актуальным разработка систем нефор-

мального контроля.  
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